REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U PAZINU
52000 PAZIN, Drscevka 1 2 Povrv-19/2021-12

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Pazinu, po sucu toga suda Adrijani Labinjan Skok, kao sucu
pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelia MAUROS HOBOTNICA d.o.o. u stecaju, Galizana,
Poduzetnicka zona 10, OIB: 65582346071, kojeg zastupa steCajni upravitelj Damir
Majstorovi¢, iz Pule, Koparska 37, protiv tuZzenice VEDRANE LAZIC, Fazana,
Valbandon, Pineta I, Ogranak 5, OIB: 71112200587, koju zastupa punomocnica
Marijana Bili¢, odvjetnica iz Pule, Radi¢eva 47, radi isplate 256.021,51 kn, nakon javne
glavne rasprave odrzane 31. svibnja 2021. u prisutnosti ste€ajnog upravitelja tuzitelja
Damira Majstorovi¢a iz Pule, tuzenice i punomocnice tuzenice, odvjetnice Marijane
Bili¢, na roCiStu za objavu 12. srpnja 2021.

presudio je

l. Odrzava se na snazi platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave kojeg je donijela javni biljeznik Mirna PliSko iz Pule, pod Ovrv-
316/2020 od 19. listopada 2020., kojim je naloZeno tuzenici VEDRANI LAZIC, FaZana,
Valbandon, Pineta |, Ogranak 5, da tuzitelju MAUROS HOBOTNICA d.o.o. u stecaju,
Galizana, Poduzetnicka zona 10, namiri trazbinu u iznosu od 256.021,51 kn (slovima:
dvjesto pedeset Sest tisu¢a dvadeset jedna kuna i pedeset jedna lipa) sa zakonskim
zateznim kamatama tekuc¢im na navedeni iznos od 27. listopada 2020. do 31. prosinca
2020. po stopi od 5,89% godisnje, od 1. sije¢nja 2021. do namirenja po stopi od 5,75
% godisnje, a u slu€aju promjene kamatne stope, prema prosje¢noj kamatnoj stopi na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu,
uvecanoj za tri postotna poena, sve u roku od 15 dana.

II.  Ukida se platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave kojeg je donijela javni biljeznik Mirna PliSko iz Pule, pod Ovrv-316/2020 od 19.
listopada 2020., u dijelu kojim je naloZeno tuzeniku da namiri tuZzitelju zakonsku
zateznu kamatu na iznos 256.021,51 kn za period od 4. listopada 2019. do 26.
listopada 2020., te se u tom dijelu tuzbeni zahtjev odbija.

lll.  Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave kojeg je donijela javni biljeznik Mirna PliSko iz Pule, pod Ovrv-316/2020 od 19.
listopada 2020., u dijelu kojim je naloZzeno tuzeniku da namiri tuzitelju troSkove ovrSnog
postupka sa zateznim kamatama od donosenja rjeSenja o ovrsi do isplate, te se sudi:
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Nalaze se tuzeniku da nadoknadi tuZitelju troSkove postupka u iznosu od
5.130,28 kn, sa zakonskim zateznim kamatama teku¢im od 12. srpnja 2021. do isplate,
po stopi od 5,75% godidnje, a u slu¢aju promjene kamatne stope, prema prosjecnoj
kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekucem polugodistu, uvecanoj za tri postotna poena u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave kojeg je donijela javni
biljeznik Mirna PliSko iz Pule, pod Ovrv-316/2020 od 19. listopada 2020., naloZeno je
tuZzeniku da namiri tuzitelju trazbinu u iznosu 256.021,51 kn sa zakonskim zateznim
kamatama teku¢im na navedeni iznos od 4. listopada 2019. do isplate, te troSkove
ovrSnog postupka u iznosu od 3.712,78 kn sa zakonskim zateznim kamatama od
donoSenja rjeSenja o ovrsi do isplate.

2. TuZenica je u prigovoru u bitnome navela da su problemi za drustvo
MAUROS HOBOTNICA d.o.o. poceli 2013. zbog neisplate poticaja za ulov i preradu
ribe. Postupak radi sklapanja predsteCajne nagodbe pravomocno je dovrSen 3. lipnja
2017., ali i dalje su nastavljene teSko¢e u poslovanju drustva. Racun drustva blokiran
je od strane Porezne uprave te je pokrenut steCajni postupak 3.10.2019. IstiCe se da
je potrazivanje drustva prema Upravi za ribarstvo iznosilo 1.523.752,45 kn a sa
zateznim kamatama vise od 3.000.000,00 kn. TuZenica navodi da drustvo njoj duguje
neispla¢ene place u iznosu prijavljene trazbine od 96.245,93 kn. Utuzeni iznos se u
poslovnim knjigama drustva vodi kao pozajmica vlasniku drustva, kojeg vlasnik nije
otudio sebi osobno vec je u periodu od 2013. do 2019. tim sredstvima podmirivao sve
potrebno za poslovanje, a knjigovodstveno se to nije moglo drugacije knjiziti nego kao
pozajmica vlasniku.

3. Postupak je nastavljen kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

4. Sud je u predmetu proveo dokazni postupak uvidom u dokumentaciju u
spisu i to u izvod otvorenih stavaka od 16.4.2020., u izvadak iz sudskog registra za
MAUROS HOBOTNICA d.o.o., u preslik zahtjeva za mirno rjeSenje spora od 27.
svibnja 2019., preslik tuzbe od 10. rujna 2019., prijavu trazbine Vedrane Lazi¢ od
17.12.2019., u preslike isplatnica (list 37-130 spisa), sasluSanjem tuzenice Vedrane
Lazi¢ i sasluanjem svjedoka Visnje Simic.

5. TuZbeni zahtjev je veéim djelom osnovan.

6. |z otvorenih stavki tuzitelja proizlazi da od 3. listopada 2019. tuzitelj u
poslovnim knjigama ima knjizenu traZzbinu prema tuzenici Vedrani Lazi¢ u iznosu od
256.021,51 kn. Iz navoda tuzitelja proizlazi da trazbina proizlazi iz danog zajma.

7. S obzirom na navode iz prigovora proizlazi spornim je li tuZenica duzna
vratiti tuzitelju zahtijevani iznos, s obzirom da ga nije koristila za vlastite potrebe veé
za poslovanje tuZitelja. Visina tuzbenog zahtijeva nije osporena vec¢ je na rocCistu 31.
ozujka 2021. tuziteljica po punomocnici navela da se zapravo radi o ve¢em iznosu od
utuzenog.

8. Svjedok Visnja Simi¢, koja je bila zaposlenica tuzitelja deset godina i
radila kao administrator, u bithnome je izjavila da kopije isplatnica, koje su joj pokazane
u spisu, potvrduju da je izvrSena gotovinska isplata ribarima, da se radi o pomorskom
dodatku za sezonski rad u ribarstvu. S obzirom da je drustvo bilo u problemima
gotovina se podizala sukcesivno tijekom godine a knjizila krajem godine kao pozajmica
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vlasniku, po savjetu knjigovode. To sve s oCekivanjem da Ce se rijeSiti spor sa drzavom
i ishoditi isplatu drzave s osnova poticaja. S obzirom da drustvo nije imalo sredstava
za placanje poreza na dobit, jedino ispravno bilo je isplacene gotovinske iznose krajem
godine knijiziti kao pozajmicu. U tom sluc€aju nije se plac¢ao porez, a knjigovodstveno je
jedino na taj nacin bilo ispravno. Te novCane iznose podizala je tuzenica. Na
pokazanim isplatnicama njen je potpis uz pecat drustva tuzitelja a kao primatelji
potpisani su ribari.

9. TuZenica Vedrana Lazi¢, koja je bila zastupnica po zakonu tuZitelja do
otvaranja steCajnog postupka te je i €lanica drustva, sasluSana kao stranka u bitnome
je izjavila da je drustvo bilo u problemima te se financijski problem vukao zbog
nedostataka u radu Ministarstva poljoprivrede i ribarstva, da se i Porezna uprava
angazirala u rjeSavanju tog problema, s obzirom da drusStvo nije dobilo isplatu poticaja
zaribarstvo. U tom oCekivanju, a da bi se osiguralo poslovanje drustva, ona je podizala
gotovinu s ra¢una drustva i vrSila isplate ribarima, o ¢emu postoji i dokumentacija u
vidu isplatnica koje su prezentirane u spisu. Kada je racun doSao u blokadu, u drustvo
je unijela vlastiti novac kao i novac ¢lanova obitelji. U slu€aju da su poticaiji bili isplaceni
cjelokupni iznos bio bi namiren i jos bi preostalo novca za daljnje poslovanje. U situaciji
kada drustvo na kraju godine nije imalo sredstava za pla¢anje poreza na dobit, po uputi
knjigovode, isplacene iznose gotovine knijizZili su kao pozajmicu vlasniku odnosno ¢lanu
drudtva. Ribari su bili zaposlenici tuZitelja te su na racune dobivali redovnu isplatu
place i doprinosa na place. Jedina isplata gotovine koja je zakonom predvidena jeste
isplata pomorskog dodatka, koji se, osim u gotovini, moze isplacivati i preko racuna.
Medutim ribari su naj¢eSce i sami u blokadama i inzistiraju da im se isplata pomorskog
dodatka izvrSi u gotovini. Oni na taj novac ne placaju nikakav porez, vec je porez duzan
isplatiti isplatitelj. Tu se dolazi do ranije opisane situacije da je ta gotovina na kraju
knjizena kao pozajmica €lanu drustva jer nije bilo sredstava za plaéanje poreza na
dobit. Da je bilo sredstava, to bi bilo knjizeno kao isplata gotovine i na to bi se platio
porez drzavi. Isplata pomorskog dodatka u gotovini je uobiCajeno poslovanje i u drugim
firmama kada su u pitanju ribari, te je i tuzitelj to stalno tako Cinio. Kad se to tako ne bi
radilo ribari bi oti8li kod drugog poslodavca.

10. |z dostavljenog preslika tuzbe od 10. rujna 2019. proizlazi da ju je podnio
tuzitelf MAUROS HOBOTNICA d.o.o. protiv tuZzenice Republike Hrvatske, Ministarstva
poljoprivrede, radi isplate iznosa od 1.523.752,45 kn sa zateznim kamatama tekuc¢im
na pojedine iznose od dospijeéa do isplate. 1z navoda tuZitelja u podnesku od 1. oZujka
2021. proizlazi da je skupStina tuziteljevih vjerovnika, na ro€istu od 3. lipnja 2020.
donijela odluku da se ne nastavi spor s Republikom Hrvatskom, Ministarstvom
poljoprivrede i ribarstva, te da su u steCajnom postupku utvrdene obveze tuzitelja u
iznosu od 20.980.530.53 kn i da viSestruko premasuju eventualnu trazbinu tuZitelja
prema Republici Hrvatskoj.

11. Iz dostavljene prijave trazbine od 17.12.2019. proizlazi da tuZenica
navodi svoju trazbinu prema tuzitelju u iznosu od 96.245,93 kn, s osnova isplatne liste
i obraCuna kamata na neisplacene plaée i na neisplaceni prijevoz.

12. Na temelju preslika izdatnica dostavljenih u spis u vezi s izjavama
svjedoka Visnje Simi¢ i tuZenice kao stranke utvrdeno je da je ribarima vréena isplata
pomorskog dodatka u gotovini. Takoder, na temelju njihovih suglasnih izjava utvrdeno
je da je tuzenica podizala gotovinu s raCuna drustva (tuzitelja) u svrhu isplata
pomorskog dodatka ribarima i da je ta gotovina knjizena kao pozajmica tuzenoj kao
¢lanu drustva.
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13. Slijedom navedenih utvrdenja zaklju€uje se da je tuZenica preuzela od
tuzitelja gotovinu, u iznosu od 256.021,51 kn, (prema navodu tuzenice i u vecem
iznosu). |z provedenih dokaza nije utvrdeno da je za taj primljeni novac ugovorena
protucinidba, pa se radi o odnosu iz ugovora o zajmu u smislu odredbe ¢lanka 499.
stavak 1. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine broj 35/2005, 41/2008,
125/2011, 78/2015, 29/2018, dalje ZOO). Zajmoprimac je nakon stanovitog vremena
duzan vratiti zajmodavcu isti iznos novca. Prema stavku 2. navedene odredbe, na
primljenim stvarima zajmoprimac stjeCe pravo vlasnisStva, $to znaci da je tuzenica
postala vlasnicom primljenih nov€anih iznosa. |1z navedenih odredbi proizlazi da se
zajmodavca ne ti€e u koju svrhu Ce zajmoprimac upotrijebiti primljeni odnosno
pozajmljeni novac. Stoga, u situaciji kada nije bilo sredstava za isplatu poreza na dobit
na isplaéenu gotovinu te se kao takvo nije moglo ni knjiziti, tada gotovina koju je
tuzenica primila od tuZitelja doista i predstavlja pozajmicu, kako je i knjizeno.

14. Kako je nesporno da tuzitelju nije vracen iznos od 256.021,51 kn niti je
utvrdeno da je obveza vracanja tog iznosa ne neki drugi zakonit nacCin prestala, valjalo
je odrzati doneseni platni nalog na snazi i obvezati tuZzenicu da ga vrati tuZitelju, u
smislu odredbe Clanka 499. stavak 1. ZOO-a u vezi s ¢lankom 451. stavak 3. Zakona
o parni¢énom postupku (Narodne novine br. 53/1991, 91/1992, 112/1999, 129/2000,
88/2001, 117/2003, 88/2005, 2/2007, 96/2008, 84/2008, 123/2008, 57/2011, 25/2013,
89/2014, 70/2019, dalje: ZPP). Za dono$enje odluke o ovom tuzbenom zahtjevu nije
relevantno to Sto je tuzitelj bio podnio tuzbu protiv Republike Hrvatske za isplatu
poticaja niti da je skupstina tuziteljevih vjerovnika odlucila da se ta parnica ne nastavlja.

15. Iz provedenih dokaza ne proizlazi da su stranke ugovorile rok vracanja
zajma niti je tuzitelj dostavio dokaz da je tuZenicu pozvao na vracanje zajma prije
podnosenja prijedloga za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave 8. lipnja 2020., kojeg
je tuzenica, zajedno s rieSenjem o ovrsi, primila 26. listopada 2020., kako to proizlazi
iz dostavnice u spisu. Stoga je u smislu odredbe ¢lanka 183. stavak 2. ZOO-a tuzenica
dos$la u zaka$njenje s povratom pozajmice pocevsi od 27. listopada 2020., te je od tog
dana pa do isplate duzna platiti i zakonske zatezne kamate na iznos od 256.021,51
kn.

16. Stopa zateznih kamata odredena je za svako polugodiste uvecanjem
prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje
prethodi tekuéem polugodistu za tri postotna poena (po odredbi Clanka 29. stavak 2.
Z0OO0-a, "za ostale odnose").

17. Posljedi¢no navedenom ukinut je platni nalog i odbijen tuzbeni zahtjev u
dijelu da se tuziteljica obveZze platiti zakonsku zateznu kamatu na iznos od 256.021,51
kn za period od 4. listopada 2019. do 26. listopada 2020.

18. Tuzitelj nije posebno naveo iz kojeg razloga zahtijeva zateznu kamatu
tekucu od 4. listopada 2019. ali se zakljuCuje da je to iz razloga Sto je ste€ajni postupak
nad tuziteljem otvoren 3. listopada 2019. Medutim, odredba ¢l. 140. (ranije ¢l. 73. st.
1.) Ste€ajnog zakona, (Narodne novine broj 71/2015., i 104/2017.), o dospijevanju
nedospjelih trazbina otvaranjem steajnog postupka odnosi se na trazbine stecajnih
vjerovnika prema ste€ajnom duzniku a ne i na trazbine koje ste¢ajni duznik ima prema
tre¢im osobama (tako i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u odluci Pz2-1462/2003
od 15.6.2005.)

19. Po odredbi ¢l. 154. st. 5.1 155. ZPP-a nalozeno je tuzenici da nadoknadi
tuZitelju troSkove postupka za javnobiljezni¢ku nagradu s PDV-om 25% u iznosu od
3.637,78 kn (po odredbi €l. 6. st. 1.i €l. 8. Pravilnika o nagradama i naknadi troSkova
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javnih biljeznika u ovrSnom postupku, Narodne novine broj 8/2011, 112/2012,
114/2012), materijalni troSak - troSak dostave s PDV-om 25% u iznosu od 37,50 kn,
za pristojpu na presudu 1.455,00 kn (€l. 7. st. 3. Zakona o sudskim pristojbama,
Narodne novine broj 118/2018 i tbr. 2. st. 1. Uredbe o Tarifi sudskih pristojbi, Narodne
novine broj 53/2019.) ili ukupno 5.130,28 kn, sa zakonskim zateznim kamatama
teku¢im od donoSenja presude 12. srpnja 2021. do isplate, po stopi iz odredbe ¢l. 29.
st. 2. ZOO-a propisanoj za "ostale odnose".

U Pazinu 12. srpnja 2021.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske. Zalba se podnosi putem ovog suda u tri pisana primjerka u roku od 15 dana
racunajuéi od odrzavanja roCiSta za objavu presude, ako je stranka bila uredno
obavijeStena o odrzavanju ro€ista za objavu, odnosno od primitka prijepisa presude,
ako stranka nije bila uredno obavijestena o roCiStu za objavu presude.

DNA:
- tuzitelj po ste€ajnom upravitelju Damiru Majstorovicu iz Pule, Koparska 37
- tuZenica pp



Broj zapisa: eb2fd-bb583
Kontrolni broj: 00355-13c0e-cfa13

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=ADRIJANA LABINJAN SKOK, L=PAZIN, O=TRGOVACKI SUD U PAZINU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Pazinu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb2fd-bb583&kontrolniBroj=00355-13c0e-cfa13

		2021-07-12T12:29:22+0000
	ADRIJANA LABINJAN SKOK




